　平成30年6月13日

岡山県　広域行政ご担当者様

　愛知大学三遠南信地域連携研究センター

センター長　戸田敏行　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

県境地域における県境連携組織に関するアンケート調査 ご協力のお願い
拝啓　皆様におかれましては、益々ご清栄のこととお慶び申し上げます。

本調査を実施する愛知大学・三遠南信地域連携研究センター（http://www.aichi-u.ac.jp/san-en/　以下、本センター）は、愛知県・静岡県・長野県の県境地域（三遠南信地域）を対象に、県境を越えた地域形成に関する研究活動をこれまで実施してきました。2013年度からは文部科学省共同利用・共同研究拠点に認定され、県境を越えた地域形成である「越境地域政策」研究拠点として、全国の越境地域との共同研究を進めており、現時点での共同研究先は145機関になっております。

「越境地域政策」を進める上で、「県境を越える連携組織（以下：県境連携組織）」の存在が不可欠ですが、本センターでは、全国に県境連携組織が100以上存在していることを確認しており、これら県境連携組織の継続的な研究調査を実施しております。
また県境連携組織が、様々な地域政策に対応して持続的な活動を行い、構成員のネットワークを拡大していくためには、県境連携組織の相互の情報共有やネットワーク強化が大変重要になってきます。
こうした観点から、本センターでは本年1月に県境連携組織を対象に組織体制や活動概要等の調査を実施しましたが、今回、最新の県境連携組織の状況を把握することを目的として、47都道府県庁の皆様を対象に、県境地域の連携組織と県境地域への貴都道府県の政策的対応や意識についてお伺いしたく、アンケート調査を実施させて頂きます。
ご多忙中まことに恐縮に存じますが、本調査の趣旨をご理解いただきアンケート調査へのご協力をお願い申し上げます。

[image: image1.bmp]調査票の電子データは本センターHPよりダウンロードをお願い致します。ホーム画面のインフォメーションに「『県境地域における県境連携組織に関するアンケート調査』調査票ダウンロードのお知らせ」を掲載しておりますので、貴都道府県に該当する調査票データをダウンロードしていただき、ご入力の上メールにてご送付ください。（ｱﾝｹｰﾄﾀﾞｳﾝﾛｰﾄﾞURL：http://www.aichi-u.ac.jp/san-en/info/642）
ご回答いただいたアンケート票は、平成30年7月3日（火）までにメールにて、下記送付先までご送付くださいますようお願い申し上げます。
敬具

	送り先：愛知大学三遠南信地域連携研究センター　担当：鈴木・小川

E-mail：tsuzuki@vega.aichi-u.ac.jp



＜ご回答にあたって＞
	1. 本調査での「県境地域連携」、「県境地域」、「県境連携組織」とは

「県境地域連携」とは、県境を越えて県全体ではなく複数の市町村による広域連携を指します。「県境地域」とは、県境地域連携を行っている地域を指します（図１）。なお、図２のように、県境地域ｂのすべての市町村が県境地域ａに含まれている場合は、県境地域ａを調査対象とします。「県境連携組織」とは、県境地域において県境地域連携の主体となる組織とします。


　　図１



　　図２
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2. 前回調査で把握しております「県境地域」と「県境連携組織」は、既に記入しておりますので変更があればご訂正下さい。また、記入しているもの以外に新たな県境地域や県境連携組織がございましたらご記入下さい。
3. 選択肢より選ぶ設問については、該当する番号を○で囲んでください（または、色を変えるなど）。また、「その他」の項目を選んだ場合には、カッコ内に説明をご記入ください。

4. 客観的な回答が困難と考えられる設問もございますので、回答は担当者の主観にもとづくものをご記入ください。

5. ご回答いただいた内容は、調査目的に沿った分析にのみ使用させていただき、本調査にかかる個別の調査票を公開することはありません。



	※本調査に関するお問い合わせ先
文部科学省　共同利用・共同研究拠点「越境地域政策研究拠点」
愛知大学三遠南信地域連携研究センター　
〒441-8522　　愛知県豊橋市町畑町1-1
TEL：0532-47-4157　　FAX：0532-47-4576　　E-mail：tsuzuki@vega.aichi-u.ac.jp
（担当者）　研究員　　　鈴木伴季

研究助教　　小川勇樹


	調査項目①　　貴都道府県における代表的な県境地域と県境連携組織についてお伺いします。


問．貴都道府県における県境地域と代表的な県境連携組織を、下表の項目a欄にご記入頂き、その組織についてb～dの項目についてご回答下さい。
なお、過去の調査で把握しておりますものは、既に記入しておりますので変更があればご訂正下さい。また、記入しているもの以外に新たな県境地域や組織がございましたら空欄にご記入下さい。
	a. 県境地域の名称と代表的な県境連携組織名
	b. 現在の活動状況
	c. 事務局担当連絡先
	d. 組織の運営主体（一つ選択）

	【県境地域の名称】
	鳥取・岡山県境地域
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：
担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	鳥取・岡山県境連携推進協議会
	
	
	

	【県境地域の名称】
	備後都市圏(福山都市圏)域
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	備後圏域連携協議会
	
	
	

	【県境地域の名称】
	兵庫・岡山県境地域
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	兵庫･岡山両県境隣接市町村地域振興協議会
	
	
	

	【県境地域の名称】
	広島・岡山県境地域
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	備後圏域　連携中枢都市圏
	
	
	

	【県境地域の名称】
	岡山・兵庫県境地域
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	東備西播定住自立圏
	
	
	

	【県境地域の名称】
	
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	
	
	
	

	【県境地域の名称】
	
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	
	
	
	

	【県境地域の名称】
	
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】　
	
	
	
	

	【県境地域の名称】
	
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	
	
	
	

	【県境地域の名称】
	
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	
	
	
	

	【県境地域の名称】
	
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	
	
	
	

	【県境地域の名称】
	
	①　活動中　　②　解散

③　不明

④　その他（　　　　　　　　）
	事務局担当課名：

担当課連絡先（TEL：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）
	①　行政が主体となって運営

②　民間が主体となって運営
③　行政・民間が複合的に運営

	【組織名】
	
	
	
	


	調査項目②　　県境地域への政策的対応についてお伺いします。


問１．前問でご回答いただきました県境地域に対して、貴都道府県ではどのような政策的対応をとっておられますか。県境
地域ごとに、政策的対応を下表右欄の①～⑥の選択肢の中から１つ選んで下さい。
	県境地域の名称
（調査項目①と同じく、過去の調査で把握した県境地域が
　記入されております。新たな県境地域がございましたら、
空欄に記入してご回答下さい）
	県境地域への政策対応
（数字一つを○で囲んで下さい）

	
	①　総合計画等、貴都道府県の総合政策に位置づけられている
	②　総合計画ではなく、部門別計画に位置づけられている
	③　計画面ではなく、事業面のみで対応している
	④　計画や事業がなく、調査段階である
	⑤　対応されていない
	⑥　その他

	鳥取・岡山県境地域
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	備後都市圏(福山都市圏)域
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	兵庫・岡山県境地域
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	広島・岡山県境地域
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	岡山・兵庫県境地域
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥

	
	①
	②
	③
	④
	⑤
	⑥


問２．県境地域の地域づくりは、県境地域のみならず、隣接する都道府県との総合的な連携を高める上で効果的であるとお
考えですか。下表に示した１～５の効果に対して、都道府県の政策担当者の立場から、お考えに近いものを①～⑤の選択肢の中から１つ選んで下さい。なお、ご回答いただいた内容は、調査目的に沿った分析にのみ使用させていただき、個別の調査結果を公開することはありません。
	県境地域の名称
（調査項目①と同じく、過去の調査で把握した県境地域が記入されております。新たな県境地域がございましたら、空欄に記入してご回答下さい）
	隣接する都道府県との総合的な連携を高める上で

考えられる効果
	①大変効果がある
	②多少は効果がある
	③どちらとも言えない
	④多少障害が出る
	⑤大きな障害となる

	鳥取・岡山県境地域
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	備後都市圏(福山都市圏)域
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	兵庫・岡山県境地域
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	広島・岡山県境地域
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	岡山・兵庫県境地域
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）


	県境地域の名称
（調査項目①と同じく、過去の調査で把握した県境地域が記入されております。新たな県境地域がございましたら、空欄に記入してご回答下さい）
	隣接する都道府県との総合的な連携を高める上で

考えられる効果
	①大変効果がある
	②多少は効果がある
	③どちらとも言えない
	④多少障害が出る
	⑤大きな障害となる

	
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

	
	１．政策担当者間の人的ネットワーク形成の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	２．隣接する都道府県との総合的な政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	３．隣接する都道府県との分野別の政策調整の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	４．自都道府県と隣接する都道府県が係わる広域事業の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	５．隣接する都道府県との陳情等、国に対する共同行動の促進
	①
	②
	③
	④
	⑤

	
	６．その他（具体的に　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）


	
調査項目③　　県境連携組織の全国的なネットワーク組織についてお聞きします。


１．県境連携組織が抱えている県境問題を共有・集約したり、国等の関係機関に働きかけたりするために、「県境連携組織の全国的なネットワーク組織」は必要だとお考えですか。考えに近いものを１つ選択してください。
① 現在、必要性は高い

② 現在必要性は低いが、今後は必要

③ 必要性は低い

④ わからない

２．③-１．でお聞きした「県境連携組織の全国的なネットワーク組織」はどのような機能を持つことが望ましいとお考えですか。考えに近いものをすべて選択してください。
① 全国の県境地域連携組織の活動や問題の情報収集と発信

② 全国の県境地域連携組織の交流会や会合の開催

③ 全国の県境地域連携の事例研究や調査

④ 国や県の広域行政に関する施策の情報収集と発信

⑤ 国や県の関係機関に対して県境地域政策を提言するための活動

⑥ その他（　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

３．③-１．でお聞きした「県境連携組織の全国的なネットワーク組織」を設立する場合、どのような立場の関係者が参画することを期待しますか。該当する項目番号をすべて選択してください。
① 国の行政機関　　　　　② 都道府県の行政機関　　　　 ③ 市町村の行政機関　　

④ 国会議員　　　　　　　⑤ 都道府県議会議員　　　　　 ⑥ 市町村議会議員　　　　
⑦ 経済団体　            ⑧ 大学等の学識者　　　　　　 ⑨ 市民、NPO　　             

⑩ 新聞社・放送局などのマスメディア　                  ⑪ 鉄道・高速道路などの広域インフラ運営機関　　
⑫ 民間企業
⑬ その他（　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

４．③-１．でお聞きした「県境連携組織の全国的なネットワーク組織」が設立された場合、都道府県としてどのような関わり方が望ましいとお考えですか。考えに近いものを１つ選択してください。
① 組織構成員として参画・活動することが望ましい
② 組織構成員ではないが、県境組織の活動情報の提供や収集をすることが望ましい
③ 組織構成員ではないが、交流会や会合に参加することが望ましい
④ その他（　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

⑤ 特に関心はない
５．③-１．でお聞きした「県境連携組織の全国的ネットワーク組織」を大学が設立し運営する場合どのような内容に関心をお持ちですか。該当する項目番号をすべて選択してください。
※なお、愛知大学三遠南信地域連携研究センターは、文部科学省「共同利用・共同研究拠点」制度において「越境地域政策研究拠点」に認定され、全国の行政機関や研究機関と連携した越境政策に関する共同研究等を行っております。詳しくは同封した資料をご覧ください。
① 県境地域の情報データベース（GIS等）の整備

② 県境地域連携に関する論文集やブックレット等による研究成果の提供

③ 県境連携組織で実施する事業や活動実態の紹介

④ 県境地域連携に関する政策情報の提供

⑤ 県境地域連携に関する研究機関の紹介

⑥ 県境地域連携政策に関する情報交換の場（シンポジウム、研究会等）の開催

⑦ 県境地域連携に関する政策に通じた人材の育成

⑧ その他（    　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

⑨ 特に関心はない

６．「県境連携組織の全国的ネットワーク組織」の設立について、ご意見等をご自由にお書きください。
	


	調査項目④　　県境を越える地域づくりについてのお考えを、ご自由にご記入下さい。


	


ご回答者様の連絡先をご記入下さい。

	お名前
	

	ご所属
	

	ご連絡先住所
	(〒　　　　－　　　　　)

	ご連絡先電話番号&FAX
	TEL:　　　　　　　　　　　　　　FAX:

	ご連絡先E-mail
	


アンケートは以上で終了です。

お忙しい中、アンケートにご協力いただきましてありがとうございました。

【個人情報の取り扱いについて】
ご記入いただいた個人情報や組織情報は、本アンケート調査の集計結果等の送付およびアンケートのご回答に対する当方からの個別のお問い合わせ以外の目的で使用することはございません。
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